Uchwala Nr 219/XXX1/26
Rady Gminy Zatuski

z dnia 17 wrzes$nia 2026 roku

w sprawie przekazania do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie skargi na
uchwale nr 198/XXIX/26 oraz udzielenia odpowiedzi na skarge

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz.U. z
2026 r., poz. 662 z pdzn. zm.) w zwiagzku z art. 54 § 1 1 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o
postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi (t.j. Dz. U. z 2026 1., poz. 143 z p6zn. zm.) Rada Gminy
Zahtuski uchwala, co nastepuje:

§1.Przekaza¢ do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie skarge z dnia 25 sierpnia 2026
roku na uchwale Rady Gminy Zatuski Nr 198/XXIX/26 z dnia 28 lipca 2026 r. w sprawie rozpatrzenia
skargi na dziatania Wojta Gminy Zatuski.

§2. Tres¢ odpowiedzi na skarge, o ktdrej mowa w §1 zawiera zatacznik do niniejszej uchwaty.

§3. Upowaznia si¢ Wojta Gminy Zatuski do podpisania i przekazania odpowiedzi na skarge wraz z
aktami do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie i reprezentowania Rady Gminy w
Zatuskach przed Wojewodzkim Sadem Administracyjnym w Warszawie.

§4. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Wojtowi Gminy Zatuski.

§5. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczaca Rady Gminy

Agnieszka Dabrowska
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Zatacznik do uchwatly Nr 219/XXX1/26
Rady Gminy Zatuski
z dnia 17 wrzes$nia 2026 roku

Zatuski, dnia 2026 1.

Wojewodzki Sqd Administracyjny w Warszawie
ul. Jana Kazimierza 10
01-248 Warszawa

Skarzacy:

09-142 Zatuski

Organ:
Rada Gminy Zatuski

ul. Gminna 17
09-142 Zatuski
reprezentowana przez Wojta Gminy Zatuski - Kamila Koprowskiego

Odpowiedz na skarge

Skarga Paﬁstwa_ na Uchwate Nr 198/XXIX/26 Rady Gminy Zaluski
z dnia 28 lipca 2026 r. wptyne¢ta do Rady Gminy Zatuski w dniu 25 sierpnia 2026 r.

Dziatajac na podstawie art. 54 § 11 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu
przed sadami administracyjnymi (t.j. Dz. U. z 2026 . poz. 143 z p6zn. zm.), przekazuj¢ Wojewodzkiemu
Sadowi Administracyjnemu skarge Paﬁstwa-na Uchwate 198/XXIX/26 Rady
Gminy Zatuski z dnia 28 lipca 2026 r. w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatania Wojta Gminy Zatuski
wraz z kompletnymi i uporzagdkowanymi aktami sprawy oraz odpowiedzig na skarge.

Jednoczesénie, dziatajac na podstawie art. 54 § 2 p.p.s.a., wnosze o odrzucenie skargi na
podstawie art. 58 § 1 pkt 1 p.p.s.a., z uwagi na to, ze sprawa objeta skargg nie nalezy do wlasciwosci
sadu administracyjnego, gdyz dotyczy skargi rozpoznanej w trybie art. 227 k.p.a., a w przypadku
nieuwzglednienia tego wniosku — o oddalenie skargi w calosci jako bezzasadne;.

Uzasadnienie
W dniu 12 czerwca 2026 r. przedmiotowa skarga zostala wniesiona przez Skarzacych do

Wojewody Mazowieckiego, ktory nastepnie przekazal ja do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Ciechanowie, uznajac, ze podniesione w niej zarzuty wykraczaja poza zakres jego wlasciwosci.



Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Ciechanowie pismem z dnia 26 czerwca 2026 r.
przekazalo skarge do rozpatrzenia zgodnie z wlasciwoscia.

W dniu 29 czerwca 2026 r. skarga Panstwa@ii) wptyne¢ta do Urzedu Gminy Zatuski.

Skarzacy wniesli skarge na dziatalno$¢ Wojta Gminy Zatuski w zwiazku z wydaniem decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji realizowanej przez firme¢ F.B.I. Tasbud Sp.zo0.0. w
miejscowosci Michatowek (obecnie nieruchomos¢ jest dzierzawiona przez firme Activia Prefab Sp z o.
0.). Decyzja byla wydana dnia 09 pazdziernika 2019 r. znak sprawy: 6220.7.2019, ktora stala si¢
ostateczna 05 listopada 2019 r.

W skardze Skarzacy wniesli o podjecie niezwtocznej interwencji oraz przeprowadzenie kontroli
w Urzedzie Gminy Zaluski. Wskazali rowniez, ze istnieje uzasadnione podejrzenie sfalszowania
podpiséw na dokumentach obejmujacych opinie sSrodowiskowe oraz listy doreczen.

Ponadto Skarzacy podniesli zarzut nieskutecznego dorgczania korespondencji, co —w ich ocenie
— uniemozliwito stronom czynny udzial w prowadzonym postepowaniu.

Na posiedzeniu w dniu 16 lipca 2026 r. Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy Zatuski
po zapoznaniu si¢ z trescig skargi oraz wyjasnieniami Wojta Gminy Zatuski uznala skarge za
bezzasadna.

W zwiazku z powyzszym, w dniu 28 lipca 2026 r. Rada Gminy Zatuski podj¢ta Uchwate Nr
198/XXIX/26 z dnia 28 lipca 2026 r. w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatania Wojta Gminy Zatuski,
uznajac skarge za bezzasadna.

W dniu 25 sierpnia 2026 r. do Rady Gminy Zatuski wplyneta skarga Pafistwa (JD

@ na Uchwate Nr 198/XXIX/26 z dnia 28 lipca 2026 1. w sprawie rozpatrzenia skargi na
dzialania Wo¢jta Gminy Zatuski.

W ztozonej skardze Skarzacy stawiajg zarzut naruszenia przepisoOw procedury administracyjne;j
poprzez nienalezyte zbadanie zarzutéw skargi dotyczacych bezczynnosci i dziatan Wojta Gminy Zatuski
w sprawie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji realizowanej przez firme F.B.1.
Tasbud Sp. Z 0.0. w miejscowos$ci Michalowek 1, Zatuski 09-142.

Odnoszac si¢ do powyzszego, nalezy wskazac, ze zarzut ten jest bezzasadny.

Rada Gminy Zatuski zapoznata si¢ z trescig skargi oraz wyjasnieniami Wojta Gminy Zaluski
dotyczacymi podnoszonych przez Skarzacych okoliczno$ci, w tym zarzutdéw dotyczacych
prawidtowosci dokumentacji postepowania oraz doreczen. Rada uwzglednita przy tym informacje, ze
w zwiazku z zarzutami skarzacych zostato wszczete postgpowanie w sprawie wznowienia postgpowania
administracyjnego.

W ramach prowadzonego postepowania Wojt podejmuje czynnos$ci zmierzajace do wyjasnienia
wskazanych przez skarzacych okolicznosci i zgromadzenia niezbg¢dnego materiatu dowodowego. W
zakresie podejrzenia sfatszowania podpisow Wojt zwrocit si¢ rowniez do Prokuratury Regionalnej w
Lodzi o informacje dotyczace prowadzonych czynnosci.

W tych okolicznosciach Rada Gminy miala podstawy do uznania, ze zarzuty dotyczace
bezczynnosci lub nienalezytego dziatania Wojta nie znajdujg potwierdzenia. Rada nie byla natomiast
uprawniona do zastgpowania wiasciwego organu prowadzgcego postgpowanie administracyjne ani
organdéw Scigania w dokonywaniu ustalen wymagajacych przeprowadzenia postgpowania dowodowego
lub ekspertyzy dokumentow.

Tym samym zarzut nienalezytego zbadania skargi jest niezasadny, gdyz Rada rozpatrzyta
przedstawione jej zarzuty w granicach posiadanych kompetencji i na podstawie informacji oraz
wyjasnien przedstawionych przez Woijta.



Majac powyzsze na wzgledzie fakt, ze skarga na dziatalno§¢ Wojta zostata rozpatrzona przez
Rad¢ Gminy w formie uchwaly, nie moze skutkowa¢ uznaniem, ze jest to akt podlegajacy zaskarzeniu
na podstawie art. 101a ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2025
r. poz. 1153 z p6zn. zm.). Dodatkowo zwroci¢ nalezy uwage, ze skarzacy nie mogg posiadaé interesu
prawnego w zaskarzeniu przedmiotowej uchwaty. Strona chcaca zaskarzy¢ uchwate organu gminy musi
bowiem wykaza¢ istnienie zwigzku pomiedzy zaskarzong uchwala, a jej indywidualng sytuacja prawna.
Innymi slowy, zmuszona jest udowodni¢, ze zaskarzona uchwata, naruszajac prawo, jednoczesnie
negatywnie wplywa na jej sfere prawnomaterialng, tj. pozbawia ja pewnych uprawnien albo
uniemozliwia ich realizacje.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci, wnoszg o odrzucenie skargi, a w przypadku nieuwzglednienia
tego wniosku — o oddalenie skargi w catosci jako bezzasadne;.

Zataczniki:
1. Akta sprawy.

Przewodniczaca Rady Gminy

Agnieszka Dabrowska
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