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DECYZJA

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. 22021 1. poz. 735, zwanej dalej ,,Kpa™), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 10 lutego 2021 r. (data
wplywu do tutejszego organu — 10 lutego 2021 r.), znak: TGD/PT2/02.175.2020/35/2021,
uzupetnionego w dniu 7 kwietnia 2021 r., 29 kwietnia 2021 r., 31 maja 2021 r. oraz 21 czerwca
2021 r. — Dyrektora Oddzialu w Warszawie Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad
— reprezentowanego przez pelnomocnika — Pana Grzegorza Diugosza, o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn.: ,Budowa i przebudowa ukladu
drogowego kolidujqcych drdg istniejqeych, budowie drdég dojazdowych, skarp i zjazdéw oraz
wykonaniu przebudowy infrastruktury technicznej w zwigzku z projektem i budowq drogi ekspresowej
na odcinku Plonsk - Czosnéw Odcinek I od wezla "Zaluski” (z wezlem) do wezla "Modlin”
(bez wezla)”

orzekam

0 umorzeniu w caloSci postepowania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla ww. przedsigwziecia.

Uzasadnienie

W dniu 10 lutego 2021 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego
dalej ,Regionalnym Dyrektorem”) wplynal wniosek z dnia 10 lutego 2021 r, znak:
TGD/PT2/02.175.2020/35/2021, Dyrektora Oddzialu w Warszawie Generalnej Dyrekeji Drég
Krajowych i Autostrad — reprezentowanego przez pelnomocnika — Pana Grzegorza Dhugosza,
o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewzigeia. Przedmiotowe
podanie zostalo uzupetnione w dniu 7 kwietnia 2021 r., 29 kwietnia 2021 r., 31 maja 2021 r. oraz
21 czerwca 2021 r.

Na skutek nieusunigcia brakéw podania zgodnie z wezwaniem tutejszego organu z dnia 19 marca
2021 r., znak: WOOS-11.420.11.2021.MBR, Regionalny Dyrektor na podstawie art. 15zzzzzn” ust. 1
ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwiqzanych z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi
sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2020 r. poz. 1842 ze zm., zwanej dalej ,,ustawa o szczegdlnych
rozwigzaniach™) pismem z dnia 20 maja 2021 r., znak: WOOS-I1.420.11.2021.MBR.2, zawiadomit
o uchybieniu przez wnioskodawce terminu wskazanego w pismie z dnia 19 marca 2021 r., znak:
WOOS-11.420.11.2021.MBR, do usuni¢cia brakow podania.

Zgodnie z trescig art. 15zzzzzn’ ust. 3 ustawy o szczegolnych rozwigzaniach w przypadku,
o ktérym mowa w art. 58 § 2 Kpa, prosbe o przywrécenie terminu nalezy wnie$¢ w terminie 30 dni
od dnia ustania przyczyny uchybienia terminu. Regionalny Dyrektor w pismie z dnia 20 maja
2021 r. wskazal, ze wniosek o przywrécenie terminu nalezy wnies¢ w terminie 30 dni od dnia ustania
przyczyny uchybienia terminu wraz z dopelieniem czynnosci, dla ktorej okreslony byl termin.



W dniu 31 maja 2021 r. do tutejszego organu wplynat wniosek z dnia 27 maja 2021 r., znak:
TGD/PW-ZOSZIA/02.175.2020/133/2021, Dyrektora Oddziatu w Warszawie Generalnej Dyrekeji
Drég Krajowych i Autostrad — reprezentowanego przez petnomocnika — Pana Grzegorza Diugosza,
o przywrdcenie terminu do usuniecia brakow podania.

Poniewaz wnioskodawca spelnit wszystkie przestanki, ktoére spelnione lacznie umozliwiaja
przywrdcenie terminu do usuniecia brakéw podania, a ponadto wskazal, ze uchybienie terminu do
usunigcia brakéw formalnych podania nastapito bez winy strony i wynikalo z uwagi na otrzymanie
niekompletnych map, tutejszy organ postanowieniem z dnia 9 lipca 2021 r., znak:
WOOS-11.420.11.2021.MBR.3, postanowit przywréci¢ termin do usuniecia brakéw wnioskowanego
podania.

Analiza wniosku wykazata, iz planowane przedsigwzigcie objgte bedzie zakresem prac, ktére
wykonywane beda w zwigzku z budowa drogi ekspresowej S7 na odcinku Plofisk — Czosnéw, wraz
z odcinkiem drogi krajowej nr 62, dla ktérej do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
wlasciwy byt regionalny dyrektor ochrony srodowiska. Ustalenie to potwierdzilo — wynikajaca
z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. p) ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 247, ze zm., zwanej dalej ,ustawa 00s™)
— wlasciwo$¢ Regionalnego Dyrektora w przedmiotowej sprawie.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 ustawy oo0$, uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach jest
wymagane dla planowanych: przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na $rodowisko,
jak tez przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko. Zgodnie z art. 60
ustawy 00§, Rada Ministrow, uwzgledniajac mozliwe oddzialywanie na $rodowisko przedsigwzigé
oraz uwarunkowania, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy 00s, okreslita w drodze rozporzadzenia:

1) rodzaje przedsigwzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na srodowisko;

2) rodzaje przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko;

3) przypadki, gdy zmiany dokonywane w obiektach sg kwalifikowane jako przedsiewzigcia,
o ktérych mowa w pkt 11 2.

Przedmiotowe przedsiewzigcie polega¢ bedzie na budowie i przebudowie ukladu drogowego
kolidujacych drog istniejacych, budowie drég dojazdowych, skarp i zjazdéw o dlugosci ok. 960 m,
dostosowaniu odwodnienia, przebudowie infrastruktury technicznej w zwiazku z budowa
i przebudowsa ukladu drogowego kolidujacych drdg istniejacych, przebudowa infrastruktury
technicznej, w tym m.in.: napowietrznych sieci elektroenergetycznych nN (0,4) i SN (15 kV) o facznej
dlugosci ok. 2355,4 m, gazociggdw o cisnieniu mniejszym niz 0,5 MPa o lacznej dlugosci
ok. 420,4 m, sieci wodociggowych, ktére nie nalezg do sieci magistralnych, o tacznej dtugosci ok.
656,9 m, kanalizacji sanitarnej o ltacznej dlugosci ok. 402,5 'm oraz kanalizacji deszczowej
w przysztym pasie drogowym o tacznej dlugosci ok. 943,6 m, a takze kanalu technologicznego
o diugosci ok. 87 m oraz sieci teletechnicznej o dlugosci ok. 638,5 m. Powyzsze elementy realizowane
bedg w zwigzku z projektem i budowg drogi ekspresowej S7 na odcinku Plofisk — Czosndéw Odcinek 11
od wezla ,,Zatuski” (z wezlem) do wezla ,Modlin” (bez wgzta) i'-wS/kraczaja, poza zakres objgty
wydanymi przez Regionalnego Dyrektora decyzjami o srodowiskowych uwarunkowaniach. Z tresci
karty informacyjnej przedsigwzigcia wynika, ze planowana inwestycja nie kwalifikuje si¢ do
przedsiewzie¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 62, § 3 ust. 1 pkt 7, § 3 ust. 1 pkt 31, § 3 ust. 1 pkt 71 oraz
§ 3 ust. 1 pkt 81 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢
mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839).

Po szczegélowe] analizie zalagczonego wniosku o wydanie decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach oraz karty informacyjnej przedsigwziecia, a takze biorac powyzsze pod uwage
stwierdzono, Ze rodzaj, parametry techniczne oraz zasi¢g potencjalnego oddzialywania na srodowisko
przedmiotowego przedsiewzig¢cia nie kwalifikuja go do grupy przedsigwzigé wymienianych w § 2, ani
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§ 3 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsigwzigé mogacych
znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839).

Powyzsze fakty dotyczace charakteru przedsigwzigcia pozwolily stwierdzié, ze nie posiada ono cech
ani parametréw umozliwiajacych wydanie dla niego w mysl obowiazujacych przepiséw prawa decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Brak zatem jest przedmiotu postgpowania w sprawie o wydanie
takiej decyzji. W takiej sytuacji prowadzone postgpowanie zmierzajace do jej wydania jest
bezprzedmiotowe.

Zgodnie z trescig art. 105 § 1 Kpa, gdy postgpowanie z jakiejkolwiek przyczyny stalo sie
bezprzedmiotowe w calosci albo w czgéci, organ administracji publicznej wydaje decyzje o umorzeniu
postepowania odpowiednio w catosci albo w czesci.

Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa, Regionalny Dyrektor prowadzac postepowanie zapewnit stronom czynny
udziat w kazdym stadium postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwit im wypowiedzenie sie
co do zebranych dowod6éw i materiatéw oraz zgloszonych zadaf. W okreslonym terminie do organu
nie wplynely Zadne uwagi ani wnioski dotyczace realizacji przedmiotowego przedsiewziccia.
Stosownie do art. 21 ust. 2 pkt 9 ustawy oo$ dane o wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach i o niniejszej decyzji zostaly zamieszczone w publicznie dostepnym wykazie
danych o dokumentach zawierajacych informacje o $rodowisku i jego ochronie. Stosownie do
art. 74 ust. 3 ustawy 008, w zwigzku z art. 49 Kpa, strony byly zawiadomione o czynnosciach organu
prowadzacego postepowanie przez obwieszczenia.

Uwzgledniajac powyzsze postanowiono orzec jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stronie stuzy prawo wniesienia odwolania, za posrednictwem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w terminie 14 dni od daty jej dorgczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje, skutkiem czego bedzie
ostatecznos¢ i prawomocnos¢ decyzji.

W przypadku zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwolania od decyzji I instancyjnej, strona nie moze
ztozy¢ w tej sprawie rowniez skargi do sadu administracyjnego.
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Otrzymuija:
1. Dyrektor Oddziatu w Warszawie Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad — reprezentowany przez Pana

Grzegorza Dlugosza
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~~ 02-673 Warszawa;
<§) Strony postepowania zgodnie z art. 49 Kpa;
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